PROTOKOL NR XI|
Z POSIEDZENIA WSPOLNEGO KOMISJI STALYCH RADY MIEJSKIEJ
Z DNIA 18.03.2025 r.

Posiedzenie komisji rozpoczgto si¢ o godzinie 16:30 w sali konferencyjnej Urzedu
Miejskiego w Solcu Kujawskim. W posiedzeniu wspdlnym komisji statych udzial wzieli
wszyscy radni. Na protokolanta posiedzenia wybrano Agnieszke Dorawa.

Posiedzenie mialo na celu omowienie projektow uchwat na XII sesj¢ RM
zaplanowang na dzien 21.03.2025 r.

Posiedzenie wspolne komisji otworzyl Przewodniczagcy RM Pan Dariusz Chojnacki.
Omoéwiono projekty uchwal wg nastepujacej kolejnosci:

1. Przedstawienie sprawozdan z dzialalnosci za rok 2024:

e Gminnego Programu WSspierania Rodzin — p. lwona Konaszewska - Zastepca

dyrektora CUS - Organizator Pomocy Spoteczne;j;

e Biblioteki Publicznej — p. Katarzyna Wojtczak - p.o. Dyrektor Biblioteki

Publicznej;

e Soleckiego Centrum Kultury — p. Tomasz Rudny — Dyrektor SCK — nieobecny.

Wszystkie sprawozdania zostaty przestane radnym na skrzynki mailowe dn. 14.03.2025 r.

2. Pkt 14. Podjecie uchwaly w sprawie udzielania i rozliczania dotacji dla publicznych
i niepublicznych podmiotéw oswiatowych prowadzonych na terenie Gminy Solec
Kujawski przez osoby fizyczne i prawne inne niz jednostka samorzadu
terytorialnego oraz trybu przeprowadzania kontroli prawidlowosci ich pobrania i
wykorzystania.

Gtlos zabrata Pani Katarzyna Matecka — Kierownik Referatu Edukacji.

Radny Wojciech Elszyn: Uzyta pani w swojej wypowiedzi sformutowania, Zze nasza Gmina
nie otrzymuje subwencji, dlaczego?

Pani Katarzyna Malecka: Wynika to z zamoznos$ci Gminy, dlatego tez ta dotacja nas nie
obejmuje, poniewaz mamy wysoki dochod na mieszkanca. Jednak potrzeby oswiatowe sa
wigksze a §rodki nie sg wystarczajace.

3. Pkt 3. Sprawozdanie z dokonywanych umorzen wierzytelnosci jednostek
budzetowych oraz ulg udzielonych w trybie Uchwaly Rady Miejskiej z dnia 21
czerwca 2024 r. Nr 1V/23/24 za okres od 01 stycznia 2024 r. do 31 grudnia 2024 r.

Projekt uchwaty przedstawita Pani Monika Michalska — Skarbnik Gminy Solec
Kujawski.

Radny Wojciech Elszyn: Przedstawita Pani umorzenia za rok 2024; czy raty sg sptacane
wszystkie, czy w jakie$ czesci?
Pani Violetta Kielczewska: Raty sa sptacane w calosci.

4. Pkt 4. Podjecie uchwaly w sprawie zmiany wieloletniej prognozy finansowej Gminy
Solec Kujawski na lata 2025 — 2043.

Projekt uchwaly przedstawita Pani Monika Michalska — Skarbnik Gminy Solec
Kujawski.

Radny Wojciech Elszyn: W wydatkach obcina si¢ kwote 387,496 zt na zakup Srodkow
dydaktycznych 1 ksigzek. Czy to byly wydatki zaplanowane przez placoéwki oswiatowe?



Pani Monika Michalska: Ta kwota musiata by¢ ujeta jak byt planowany projekt budzetu,
poniewaz obligowata nas stara ustawa. Byly to kwoty zaplanowane na nauczanie specjalne,
bo takie byty wowczas wymogi. W zwiagzku z tym, ze zmieniajg si¢ projekty uchwat mogty te
kwoty zosta¢ zdjete 1 zostaly poprzesuwane.

5. Pkt 5. Podjecie uchwaly w sprawie zmiany wieloletniej prognozy finansowej Gminy
Solec Kujawski na lata 2025 — 2043.
Glos zabrala Pani Monika Michalska — Skarbnik Gminy Solec Kujawski,
przedstawiajac zmiany w budzecie gminy.

Radni nie zgtosili zadnych uwag do ww. projektu uchwaty.

6. Pkt 6. Podjecie uchwaly sprawie funduszu soleckiego.
Projekt uchwaty przedstawit Radny Wojciech Elszyn.

Radna Grazyna Bieniek: Chciatam si¢ podzieli¢ z Radnymi informacja, ze zostato
zorganizowane spotkanie z Soltysami. Udatam si¢ na to spotkanie, poniewaz chcialam si¢
zorientowaé, co Soltysi maja do powiedzenia w sprawie Funduszu Soleckiego. Niestety,
zostatam wyproszona przez pana Burmistrza z tego spotkania. Nie wiem, dlaczego tak si¢
stalo, poniewaz bylam po prostu cickawa, o czym bedziecie Panstwo rozmawia¢. Musze
przyzna¢, ze jest mi przykro z powodu tej sytuacji, cho¢ pan Burmistrz zastosowal si¢ do
swojej prosby. Ustyszalam, ze w tej sprawie bedzie jeszcze zorganizowane spotkanie z
Radnymi. Uwazam, Ze jako radna mam prawo uczestniczy¢ w takich spotkaniach 1
chciatabym, zeby do takich sytuacji juz nie dochodzito. Nie miatam zamiaru przeszkadzaé ani
zaklocaé spotkania, ani tez zadawaé pytan. Po prostu chcialam postuchaé, o czym bedziecie
Panstwo rozmawiac.

Pan Burmistrz: Ja osobiscie organizuj¢ spotkania dla Sottysow i przewodniczacych rad,
wysylajac zaproszenia do tych oséb. Jesli chodzi o organizacj¢ spotkania, to wydaje mi sie, ze
bez zaproszenia nie powinno si¢ na nim pojawiaé. Zglositem che¢ spotkania z radnymi, ale ze
wzgledu na okoliczno$ci nie bylam w stanie wzig¢ udzialu w spotkaniu, ktére miato si¢
odby¢. Spotkania z radnymi byly zorganizowane na wspolnym posiedzeniu Komisji
Spotecznej oraz Gospodarki 1 Budzetu i skoro temat zostal juz poruszony, to nie widze
potrzeby organizowania kolejnego spotkania. Wydaje mi si¢, ze dos¢ skrupulatnie odniostam
si¢ do kwestii, ktore Pani poruszyta.

Zastepca Burmistrza: Chcialabym doda¢, Ze na komisji radni uzyskali wszystkie informacje
do ktorych odniostam si¢ dos¢ skrupulatnie. Pani Bieniek: To prawda, jednak ja bytam po
prostu ciekawa, co Sottysi majg do powiedzenia w tej sprawie. To byla moja jedyna intencja —
uzyskanie tej informacji. Ponadto przed spotkaniem wiedziat Pan, Ze ten temat bedzie
omawiany na mojej komisji, poniewaz radni rowniez o to prosili. Nie wiedziatam jeszcze
wtedy, ze Pan bedzie organizowat swoje spotkanie. Drodzy Panstwo, wydaje mi sig, ze jako
radna, dobrze jest interesowac si¢ réznymi tematami. Moja obecno$¢ na spotkaniu nie miata
na celu zakldcania przebiegu rozmdéw, a jedynie pozyskanie informacji, ktore nie byly
dostgpne w innym miejscu. Proszeg, aby przysziosci nie dochodzito do takich sytuacji. W petni
rozumiem, ze mam prawo do skladania zapytah i komunikowania si¢ z rada, jednak moja
intencjg byto jedynie postuchanie, co Sottysi majg do powiedzenia na ten temat.

Radny Elszyn: Chciatbym zapyta¢, poniewaz ustyszalem od czesci Soltyséw, ze na
spotkaniu z Sottysami — na ktore si¢ udalem — byl przekaz, ktory trafit do mieszkancow.
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Wydaje mi si¢, ze mozna bylo odnie$s¢ wrazenie, iz informacje o Funduszu Soteckim byly
przedstawiane w sposob, ktory mogiby zniecheci¢. Chciatbym, aby Pan si¢ odniost do stow,
ktore padty z ust z Pana Burmistrza, a ktére dotyczyty kwestii finansowania funduszu, ze jesli
Sottysi beda przeciwni, to w przysztym roku znajdg si¢ $rodki, by wigksze Sotectwa
otrzymaly wigksze wsparcie na swoje funkcjonowanie. Ja nie chcg sugerowaé, czy to prawda,
czy nie, ale zalezy mi na tym, by Pan si¢ odniost do tych stow 1 wyjasnit sytuacje, poniewaz
budzi to pewne watpliwosci.

Pan Burmistrz: OczywisScie, przedstawiliSmy zaréwno argumenty za, jak i przeciw. Nie
uzywaliSmy w naszej retoryce zadnych stwierdzen, ktore moglyby sugerowaé, ze jesteSmy
przeciwni Funduszowi Soteckiemu, wrgcz przeciwnie. StwierdziliSmy, ze mozna w tym roku
zaglosowac na tak, a jesli Panstwo zdecydujecie si¢ na wprowadzenie tego rozwigzania, to
bedziemy obserwowac, jak to si¢ sprawdzi w terenie. Bedziemy takze szuka¢ srodkow, aby
zwigkszy¢ wsparcie. Jednak nie chodzito o to, by sugerowac, ze jesli Soltysi beda przeciwni,
to my co$ ,,damy” w zamian — absolutnie nie. Stowa, ktére zostaly przytoczone, zostaty
wyrwane z kontekstu, co mogto prowadzi¢ do btednych interpretacji. Niestety, nie mogltem
uczestniczy¢ we wszystkich zebraniach soteckich, ale bytem na cze¢sci z nich. Pan Wojciech z
pewnoscia byt na wszystkich spotkaniach. Bylem takze na dwoch spotkaniach
zorganizowanych tutaj w gminie.

Przewodniczacy RM: Bylem na cze$ci zebran soleckich, niestety nie mogltem uczestniczy¢
we wszystkich, ale Pan Wojciech na pewno byt na wszystkich spotkaniach. Bytem takze na
dwoch spotkaniach zorganizowanych w gminie, a takze na spotkaniu z Soltysami i Panem
Burmistrzem oraz na dwoch spotkaniach Komisji. Chciatbym podkreslié, ze Sottysi
1 przewodniczacy rad soteckich sg bardzo zainteresowani i popieraja podjecie uchwaly,
gléwnie z powodu wigkszych srodkéw, ktore beda dostgpne. W przesziosci otrzymywaliSmy
okoto 3 tysiecy zlotych, a w tym roku bylo to 5 tysiecy. Natomiast z wyliczen, ktore
otrzymali§my z Urzedu Miasta i z wykresow wynika, ze w przysztosci dostepne beda
znacznie wigksze §rodki. Wszyscy, ktorzy byli na spotkaniach, sg bardzo zainteresowani
podjeciem tej uchwaty. Sam przyznam, ze poczatkowo nie bytem do konca przekonany do tej
kwestii 1 nie bylem w pelni zorientowany. Mialem nawet mata sprzeczke w tej sprawie z
radnym FElszynem, ale po wszystkich spotkaniach stalem si¢ bardziej przekonany do tego
rozwiazania.

Zastepca Burmistrza: Jesli chodzi o kwestie zwigzane z wypelianiem wnioskow, ich
sporzadzaniem oraz dokumentami, ktore nalezy zataczy¢, to Soltysi mieli pewne watpliwosci,
jak to przedstawi¢ i jakie zadania mogg by¢ ujete w takich wnioskach. Warto zaznaczy¢, ze
zadania te wynikajg bezposrednio z ustawy o Funduszu Soteckim, wigc wazne byto, aby
wyjasni¢, jakie kwestie powinny znalez¢ si¢ we wniosku oraz jakie obowiazki spoczywaja na
radach soleckich 1 zebraniach miejskich. Najwigkszym wyzwaniem, moim zdaniem, moze
okaza¢ si¢ zwotanie zebrania w celu podjecia uchwaty o zlozeniu wniosku do komisji
soteckiej. Wydaje mi si¢, ze nikt z nas nie chcialby, aby decyzja o tym, czy ztozy¢ wniosek na
dane przedsiewzigcie, byta podejmowana przez zaledwie 10 mieszkancow Sotectwa, ktore
liczy 1200 osob. Tego typu decyzja powinna by¢ decyzja wspdlna, podejmowang przez
wszystkich mieszkancow danego Solectwa.

Przewodniczacy RM: Szanowni Panstwo, chciatam jeszcze doda¢, ze jesli chodzi o zebrania,
to na pewno bedzie to bardzo trudne do przebrnigcia, poniewaz w Sotectwach nigdy nie udato
si¢ zebra¢ wiecej niz 30 osob. Prosze spojrze¢ na nasza sytuacje, gdzie na zebraniach pojawia
si¢ 15, maksymalnie 30 oséb, co procentowo jest bardzo niskie. Z tego wzgledu moze by¢
ciezko zorganizowac takie spotkania w sposob, ktory datby petlng reprezentacje mieszkancow.
Chcialbym jednak podkresli¢, ze jezeli mowimy o projektach takich jak o$wietlenie przy
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swietlicy, 1 decyzj¢ o tym podejmie np. 15 osdb, to nie jest to problematyczne, poniewaz to
stuzy wszystkim. Jednak w przypadku bardziej istotnych kwestii, wazne jest, by decyzje
podejmowane byly przez wigksza reprezentacje spolecznosci. Jezeli to bedzie kwestia
funduszy, to na pewno bedzie juz w gestii rad soteckich i sottysa, a my bgdziemy starac si¢ te
kwestie wyjasnia¢ i organizowaé spotkania. W kazdym razie, mimo ze na zebraniach pojawia
si¢ niewielu mieszkancow, to wszyscy sg bardzo zainteresowani tymi tematami. W zwigzku z
tym, mieszkancy wyrazili ch¢¢, by wroci¢ do organizowania zebran wiosennych i jesiennych
z udzialem Pana Burmistrza, poniewaz pojawito si¢ wiele pytan, na ktére my nie byliSmy w
stanie odpowiedzie¢, a mieszkancy oczekiwali wyjasnien.

Pan Burmistrz: Prosz¢ Panstwa, po to mamy przewodniczgcych rad, zeby organizowali
spotkania. Tak samo, jak Pan Przewodniczacy zwoluje sesje, tak i my, jako radni, mamy
obowigzek spotykac si¢ z mieszkancami i wyjasnia¢ kwestie, ktore ich interesuja.

7. Pkt 7. Podjecie uchwaly w sprawie zmiany uchwaly Nr LXVI1/447/23 Rady
Miejskiej w Solcu Kujawskim z dnia 25 kwietnia 2023 r. w sprawie zasad i trybu
przeprowadzania Budzetu Obywatelskiego Gminy Solec Kujawski (t.j. Dz. Urz.
Woj. Kuj. — Pom. z 2024 r. poz. 3925).

Pani Kinga Rubaszewska - Zastgpca Burmistrza Solca Kujawskiego, przedstawita projekt
uchwaty.

Radny Lukasz Owie$ny: Ile propozycji zmian do SBO zostato ztozonych i czy ktoérakolwiek
z nich zostala wzieta pod uwage?

Zastepca Burmistrza: Tak, byly wzigte pod uwage trzy propozycje. Wsrdd nich byly
propozycje od Pana Wojciecha Elszyna oraz od Klubu Laczy nas Solec, ktére zostaty
uwzglednione. § 11. 1. W przypadku stwierdzenia uchybien formalnych, ktérych charakter
umozliwia ich usuniecie, Wnioskodawca zostaje wezwany telefonicznie lub/i poczta
elektroniczng do usunigcia brakow formalnych w terminie 7 dni pod rygorem
niedopuszczenia projektu do dalszej oceny. W ramach usunigcia brakow formalnych
Whioskodawca moze dokonaé¢ uzupetlien 1 zmian w zgloszonym projekcie wylacznie w
zakresie niezbednym do tego, aby projekt speinial wymogi formalne.

§ 10. 1. Zespot ds. Soleckiego Budzetu Obywatelskiego powotuje Burmistrz w drodze
zarzadzenia.

2. W sklad Zespotu Burmistrz powotuje od 16 do 18 cztonkow, w tym:

1. po jednym przedstawicielu kazdej jednostki pomocniczej gminy, wskazanym
odpowiednio przez zarzad osiedla lub rade sotecka, sposrod mieszkancoéw danej
jednostki;

2. bez udzialu radnych gminy.

Jesli chodzi o katalog, zostanie on stworzony na przyszly rok, z realizacja projektu
przewidziang na 2026 rok. Jednak fizycznie moze to by¢ trudne do wykonania, zwlaszcza ze
sktadanie wnioskow bedzie miato miejsce prawdopodobnie w sierpniu.

Pan Elszyn: Uwagi Klubu "Laczy Nas Solec" zostaly uwzglednione. Natomiast musze
stwierdzi¢, Ze nasze uwagi niestety nie zostaly uwzglednione.

Zastepca Burmistrza: UznaliSmy, ze wprowadzenie zmian, takich jak zmniejszenie liczby
glosow do 50, w przypadku, gdy obecnie mamy 150, nie wydaje si¢ odpowiednie.
Chcieliby$my, aby decyzja mieszkancow dotyczaca glosowania na projekty byta bardziej
zdecydowana. Zebranie 10 glosow nie wydaje si¢ trudnym zadaniem, ale obawiamy si¢, Ze na
przyktad na projekt inwestycyjny moglyby przejs¢ 10 projektow z tylko 50 glosami. Srodki
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finansowe nie pozwalaja na realizacje¢ tylu projektow. Decyzje o liczbie projektow podejmuja
mieszkancy, ale nalezy pami¢tac, ze srodki majg swoje limity, i to one wyznaczaja granice.
Zespot bedzie musial zdecydowac, ktory projekt bedzie mogt by¢ zrealizowany, a ktory nie.

Pan Elszyn: Zespot nie decyduje o tym, czy projekt bedzie dopuszczony do realizacji, tylko
do glosowania. Zbieramy 10 projektéw, ktore maja co najmniej 50 gloséw, tak? Gdybysmy
obnizyli pulap glosow, podejrzewam, ze wszystkie 10 projektéw moglyby otrzymac
doktadnie po 50 glosow. Co wtedy? Realizujemy te projekty, ktére majg najwiecej glosow, az
do wyczerpania dostepnych $rodkow. Uznatem, ze obecny limit 150 gloséw jest
wygorowany. To byly tylko sugestie z naszej strony, ale trzeba o tym rozmawia¢ i wymieniac
opinie. Ja osobiScie mam negatywne zdanie w tej sprawie, ale nie upieram si¢ przy tym
stanowisku. Jako cztonek zespotu ds. budzetu obywatelskiego, w ktérym byltem réwniez
wnioskodawcg w poprzednich latach, uwazam, ze jako zespot nie decydujemy o realizacji
projektow. Oceniamy je pod wzgledem formalnym i merytorycznym, a pdzniej mieszkancy
decyduja, ktore projekty powinny zosta¢ zrealizowane. Nie ukrywam, ze jako mieszkaniec
gminy i radny mam prawo bra¢ udzial w pracach zespolu ds. budzetu obywatelskiego. Nie
bylismy zbytcchetni, jesli chodzi o zglaszanie si¢ do pracy w tym zespole, ale warto, zeby$Smy
te kwesti¢ przedyskutowali. Wiem, zZe jest to kontrowersyjna kwestia, bo osoba, ktora jest
wnioskodawca, powinna by¢ wytaczona z oceny swojego wniosku, co jest naturalng praktyka
w budzetach obywatelskich. Jestem za tym, by taka zasada obowigzywata. Zachgcam do
dalszej dyskusji na ten temat.

8. Pkt 8. Podjecie uchwaly w sprawie udzielenia pomocy finansowej Powiatowi
Bydgoskiemu.

Glos zabrata Pani Monika Michalska — Skarbnik Gminy Solec Kujawski.
Radni nie zglosili zadnych uwag do ww. projektu uchwaty.
9. Pkt 9. Podjecie uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na odstgpienie od obowigzku
przetargowego trybu zawarcia umowy dzierzawy nieruchomosci gruntowej
polozonej przy ul. Ks. Piotra Skargi w Solcu Kujawskim.

Projekt uchwaty przedstawita Pani Kinga Rubaszewska — Zastepca Burmistrza.

Radny Dawid Konwinski: Jaka to bgdzie opfata miesigczna? Czy umowa, jesli bedzie
podpisana, bedzie waloryzowana?

Zastepca Burmistrza: Tak, kazda umowa dzierzawy jest wazna i bedzie waloryzowana. Jesli
chodzi o optaty przedstawi¢ to na sesji.

10. Pkt 10. Podjecie uchwaly w sprawie przystapienia do sporzadzenia miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego terenu "'ul. Garbary - Powstancéow - Srednia"
w Solcu Kujawskim.

Projekt uchwaly przedstawita Pani Anna Kwiatkowska - Kierownik Biura Planowania
Przestrzennego.



Pan Elszyn: Uchwata w tej sprawie, zostala podjeta w 2017 roku i dotyczyta przystapienia do
sporzadzenia miejscowego planu  zagospodarowania przestrzennego dla  obszaru
obejmujacego ulice Garbary, Powstancoéw i1 Srednig. Co si¢ stato z tg uchwata?

Pani Kwiatkowska: Proces przygotowywania planu trwal, jednak okazato si¢, ze uchwatla
wymaga aktualizacji w zwigzku ze zmianami w przepisach prawnych oraz zmiang przepisow
dotyczacych danych przestrzennych. W zesztym roku rozpoczgto prace nad projektem planu,
w tym wyloniono odpowiednia dokumentacje. Urbanista, ktory pracuje nad tym projektem,
zauwazyt konieczno$¢ dostosowania granic planu i uwzglednienia zmian, ktore wynikly w
wyniku nowych przepisow. Projekt planu nie zostat jeszcze przedstawiony publicznie, ale
wstepne sugestie dotyczace funkcji w planie juz zostaly przekazane. Na przyktad, w
niektorych obszarach, gdzie pierwotnie planowano budownictwo mieszkaniowe, urbanista
proponuje funkcje ustugowe. Kiedy projekt planu bedzie gotowy, ma zosta¢ rozestany do
konsultacji spotecznych, aby wszyscy zainteresowani mogli wyrazi¢ swoje opinie i uwagi.
Dopiero po tych konsultacjach bgdzie mozliwe podjecie dalszych dziatan, w tym ewentualne
dostosowanie projektu planu do oczekiwan mieszkancéw oraz innych zainteresowanych
stron.

11. Pkt 11. Podjecie uchwaly w sprawie zmiany uchwaly w sprawie wyznaczenia
obszaru i granic Aglomeracji Solec Kujawski.

Glos na temat projektu uchwaty zajat Pan Cezary Ball — Dyrektor WUM.
Radni nie zgtosili zadnych uwag do ww. projektu uchwaty.

12. Pkt 12. Podjecie uchwaly w sprawie okreslenia géornych
stawek oplat ponoszonych przez wlascicieli nieruchomosci, ktorzy nie sa
zobowiazani do ponoszenia oplat za gospodarowanie odpadami komunalnymi na
rzecz gminy za ustugi w zakresie odbierania odpadéw komunalnych.

Glos na temat projektu uchwaty zajat Pan Cezary Ball — Dyrektor WUM.

Radny Dawid Konwinski: Z tego, co zrozumiatem, chodzi o projekt uchwaty, ktéry reguluje
kwestie zwigzane z odbiorem odpadow w sposob selektywny oraz kwestie zwigzane z
roznymi frakcjami odpadow. Zauwazam, ze méwimy tu o odpadach segregowanych oraz
niesegregowanych 1 ze sa wprowadzone okreslone zasady dotyczace optat za odbior
odpaddéw. W paragrafie pierwszym, punkcie pierwszym, mowa o roéznych frakcjach odpadow,
ktore sg segregowane 1 odbierane w odpowiednich pojemnikach, takich jak odpady papierowe
czy opakowania. Natomiast w punkcie drugim paragrafu pierwszego, wspomniano 0
odpadach, ktore sa zbierane w sposéb selektywny. Z kolei w paragrafie drugim jest zapis,
ktory mowi, ze jesli odpady nie sg zbierane w sposéb selektywny (czyli jezeli nie begda
odpowiednio segregowane), to beda podlegaty wyzszej optacie, ktéra jest dwukrotnosciag
ustalonej stawki. W praktyce oznacza to, ze jesli kto§ nie stosuje si¢ do zasad selektywne;j
zbiorki odpadow, zaptaci wyzsza oplate za ich odbidr?

Pan Cezary Ball: Chodzi o wprowadzenie odpowiednich zapisow w uchwale, ktore
umozliwiajg podwyzszenie stawki za niesegregowanie odpadow. To jest standardowy
wymog, ktory musi by¢ uwzgledniony, zwlaszcza w kontekscie kontrolowania przestrzegania
zasad selektywnej zbiorki odpadow. Jesli odpady nie sg segregowane pomimo umowy o
odbidér odpadéw w odpowiednich pojemnikach, to rzeczywiscie urzad moze natozy¢ wyzsza
oplate, zgodnie z zapisami w umowie cywilno-prawnej. Dodatkowo, procedura jest dos¢
formalna, poniewaz obejmuje konieczno$¢ kontroli i pozniejszego wystawienia decyzji
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administracyjnej przez urzad, co moze by¢ czasochtonne, ale jest to wymagane z punktu
widzenia przepisow i umowy. To moze wydawac si¢ skomplikowane, ale wprowadzenie
takich zapisow ma na celu zapewnienie przestrzegania zasad segregacji odpadow, co ma
bezposredni wplyw na srodowisko 1 jako$¢ zycia mieszkancow. Chociaz proces jest dtugi, w
koncu ma na celu zmotywowanie do wiasciwego postepowania z odpadami. Paragraf drugi
dotyczy sytuacji, w ktorej odpady nie sg zbierane w sposob selektywny. Oznacza to, ze jesli
kto$ nie segreguje odpadéw (czy to papieru, szkta, plastiku itp.), to bgdzie musiat zaptacic¢
wyzszg oplate, zgodnie z ustalonymi stawkami. Wspomniana podwojna optata odnosi si¢ do
osoOb, ktére nie przestrzegaja zasad segregacji, a wigc nie s3 w petni zgodne z regulacjami
dotyczacymi segregacji odpadow.

Radna Anna Filipiak: Czy mogltby pan okresli¢ procentowo o ile wzrosng stawki?

Pan Cezary Ball: Stawki za odpady w ogole nie wzrosty dla pierwszych czterech frakcji.
Natomiast w przypadku odpaddéw bio, stawka wzrosta o 50% w przypadku worka 120 litrow.
Stawka wynosita 50, a teraz jest 80 za ten pojemnik (120 litréw). Czyli zmiana dotyczyta
gltéwnie odpadow bio, a inne frakcje pozostaly bez zmian. Wzrost ten wynika z tego, ze
odpady bio sg uznawane za drozsze w przetwarzaniu, co wptywa na wysoko$¢ oplat.

13. Pkt 13. Podjecie uchwaly w sprawie uzgodnienia realizacji inwestycji celu
publicznego na  obszarze  uzytku  ekologicznego o nr  CRFOP
PL.ZIPOP.1393.UE.0403083.992 polozonego na terenie Gminy Solec Kujawski.

Projekt uchwaty przedstawita Pani Kinga Rubaszewska — Zastepca Burmistrza

Pan Tomasz Glowski — Fundacja JEKO: Istnieje obawa, ze wyciecie drzew w tym
obszarze mogtoby zaszkodzi¢ ekosystemowi, zwlaszcza w kontekscie roslinnosci chronione;,
jak orsza (rzekomo jedno z najrzadszych drzew w Europie). Dodatkowo nie ma pewnosci co
do stanu drzew — czy sa to drzewa pomniki przyrody, czy nie. Projektowanie drogi przebiega
przez teren, ktory jest chroniony, a takze przez miejsce z cennymi ekosystemami 1 zrodtami
wody, co dodatkowo utrudnia realizacj¢ tej inwestycji. Projekt drogi zostat wykonany w
sposob, ktory pomija te kwestie Srodowiskowe, a dziatania w tej sprawie sa prowadzane juz
14 lat. W wyniku tego tereny ekologiczne, takie jak uzytki ekologiczne, zostaty zignorowane,
a teraz trzeba podja¢ decyzje o wycince drzew i budowie drogi. Chodzi tu o ochrone
unikalnych zasobow naturalnych, w tym drzew, ktore majg kluczowe znaczenie dla lokalnego
ekosystemu. Decyzje w tej sprawie moga prowadzi¢ do dalszych kontrowersji i protestow,
zwlaszcza jesli nie bedg odpowiednio uwzgledniaty ochrony srodowiska. Projekt drogi moze
negatywnie wptyna¢ na chroniony obszar a decyzja dotyczaca wycinki drzew 1 budowy drogi
w tym terenie ma powazne konsekwencje ekologiczne i spoteczne.

Przewodniczacy RM: Dla mnie ta decyzja rowniez jest bardzo trudna, poniewaz jak wielu
radnych tutaj wie, 1 wielu z nas walczylo o to, aby ten obszar zostal uznany za uzytek
ekologiczny. Niestety, decyzja wyzsze] instancji zostata juz podjeta 1 droga zostanie tam
przeprowadzona, co zostato zaplanowane bez naszego udziatu w tej decyzji. Teraz, bronigc
tego uzytku ekologicznego, musimy podja¢ decyzje o ingerencji w ten obszar. Zdaj¢ sobie
sprawe, ze to jest uzytek ekologiczny, na ktérym nie powinnismy podejmowaé Zadnych
dziatan, a mimo to teraz na nasze barki spada odpowiedzialnos¢ za to, aby$my podjeli decyzje
o ingerencji w ten teren. Chociaz wiem, ze przycinanie drzew bgdzie jednym z dziatan, to
wcigz nie mamy pewnos$ci, na jaka wysoko$¢ te drzewa beda przycinane i jak to bedzie
wygladato w rzeczywisto$ci. Z tego, co rozumiem, z pi¢tnastometrowych drzew maja
powsta¢ drzewa o wysokosci tylko dwoch metrow, aby umozliwi¢ przejazd. Dla mnie jest to
niezwykle trudna sytuacja, poniewaz juz raz straciliSmy jeden uzytek ekologiczny, a sprawa

7



wcigz jest w toku w sadzie. W tej chwili mam podja¢ decyzjg, ktora jest sprzeczna z moimi
obietnicami sktadanymi mieszkancom, ze nie bedziemy ingerowaé w ten teren, a droga
zostanie poprowadzona w sposob, ktory nie naruszy tego obszaru. Wiem, jak ta decyzja
zostanie odebrana przez mieszkancow, i obojgtnie, co zdecydujemy, ich reakcja bedzie
negatywna. To dla mnie bardzo ci¢zka sytuacja, z ktérag musze¢ si¢ zmierzy¢. Nie wiem, jak
panstwo si¢ do tego ustosunkuja, ale jestem otwarty na wasze opinie w tej sprawie.

Pan Burmistrz: Gmina rzeczywiscie znalazta si¢ w trudnej sytuacji, ktora zostata
zapoczatkowana w poprzedniej kadencji. Mimo ze przez dwa lata gmina miata mozliwos$¢
podjecia dziatan, niestety nic nie zostalo woéwczas wniesione. Dopiero pdzniej, przy pomocy
roznych narzedzi, takich jak stowarzyszenia czy zdjgcie uchwaty o uzytku ekologicznym,
zaczeliSmy staraé si¢ ratowac sytuacje, mimo ze czas przeznaczony na to juz mingt, a mozna
byto podja¢ dziatania duzo wczesniej. Osobiscie rozumiem sytuacj¢, bo rowniez jestem za
tym, aby nie ingerowaé za bardzo w ten obszar. W poprzedniej kadencji podejmowatem
uchwate w sprawie uzytku ekologicznego, jednak dzisiaj sprawy poszly juz za daleko, zeby to
zmienié¢. Pytanie tylko, czy bedziemy odciagaé t¢ decyzje w czasie, a jak begdzie wygladata
nasza reakcja w stosunku do wojewody. Juz teraz odczuwamy konsekwencje tej sytuacji, bo
cokolwiek probujemy zatatwié, na przyktad w kwestiach zwigzanych z RDOS-em, to
jestesmy na straconej pozycji. Bedziemy tylko odkladac to w czasie, bo decyzje, ktore zostaly
podjete, nie zostang juz zmienione. Przebieg drogi, tak jak zostal zaprojektowany, nie
zostanie zmieniony.

Przewodniczacy RM: Kazdy zarzut, ktory bedzie kierowany pod adresem firmy
wykonawczej, bedzie traktowany jako decyzja Rady. To my podejmiemy te uchwale, a nie
wykonawca. To my bedziemy odpowiedzialni za to, wigc wykonawca moze to odbiera¢ jako
naszg decyzje. Podejmiemy te uchwate, ale nie bedziemy mieli petnej kontroli nad tym, co si¢
tam dzieje. Mamy w tej kwestii pewne organy, takie jak Regionalny Dyrektor Ochrony
Srodowiska, ktére beda monitorowaé ten proces. Jednak, szczerze méwiac, mam watpliwosci
co do skuteczno$ci ich dzialan, bo przez caty czas mieliSmy poczucie, ze nas lekcewaza, ze
nas ignoruja. Teraz mamy uwierzy¢, ze beda sprawdza¢ wykonanie? Ja takze mam swoje
obawy. Podpisuj¢ si¢ pod tym, ze decyzja, ktoéra bedziemy musieli podjaé, nie bedzie tatwa.
Zdaj¢ sobie sprawe, ze jest potrzeba tej drogi, ze zycie ludzkie jest najwazniejsze, 1 mimo ze
nie jesteSmy przeciwni inwestycji, to obawiam si¢ takich decyzji, ktore zapadajg gdzies w tle,
a teraz my musimy si¢ pod nimi podpisa¢. Kiedy$ juz mieliSmy podobny przypadek z firma,
ktdéra probowala si¢ wyrgczy¢ naszymi rekami, i to tez nie przyniosto oczekiwanych efektow.
Mam nadzieje, ze panstwo rowniez podzielajg moje obawy 1 wyrazg swoje zdanie.

Pan Tomasz Glowski: "RzeczywiScie walczymy z terminem. Zawsze chodzito o kwestie
wypaleniska, ale nagle okazatlo si¢, ze pojawit si¢ problem, ktory dla niektorych nie stanowi
zadnego klopotu, bo przeciez to tylko przycinka drzew, ktore wyrosty pod mostem. Ale to jest
zupelnie inna sytuacja. Staramy si¢ co$ zrobi¢, walczymy z tym, ale to chyba juz jest sprawa
zaklepana, nie ma innej alternatywy. Mozna byto przeprowadzi¢ droge 300-200 metroéw dalej,
ale zaprojektowano ja w ten sposob, jak zaprojektowano. Chcialbym dodaé, ze to nieprawda,
ze nie zglaszaliSmy tego do Urzedu Miast i innych instytucji. Walczymy o to juz od 14 lat.
Pierwsze petycje skladaliSmy dawno temu, a mimo to traktowano nas, delikatnie mowiac z
ignorancja. Pozniej pojawity si¢ inne kwestie, takie jak np. port multimodalny, ktory miatby
si¢ podtaczy¢ do drogi. W miedzyczasie dowiedzieliSmy si¢, ze w tym obszarze znajdujg si¢
zrddliska, o ktorych wiadze nie mialy pojecia. Wlasnie to im pokazaliSmy na mapach.
Generalnie cata sprawa dotyczy jednego konkretnego obszaru, gdzie wystgpuje drzewo orsza.
To drzewo jest chronione w Europie Zachodniej, gdzie takie obszary sg czesto przeksztatcane
w rezerwaty. Nasz obszar jest jednym z najwigkszych w Europie. W tym miejscu nie ma
miejsca na inwazyjne ro$liny, takie jak Czeremcha, ktora szybko si¢ rozprzestrzenia i wptywa
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negatywnie na ekosystem. Jednak nie chodzi tylko o ro§linno$¢. Problemem sg takze drzewa,
ktore sg w roznym stanie — martwe, lezace, stojace z dziuplami, w ktorych mieszkajg ptaki.
Jest tu tez kwestia ochrony §rodowiska, bo mamy teren, ktéry powinien by¢ chroniony, a kto$
zdecydowat o budowie drogi. To nie jest pierwszy raz, gdy ostrzegaliSmy przed tym, ale
niestety nikt nas nie stuchat.

Ostatnio odbyliS$my rozmowy z Ministerstwem Klimatu, gdzie byliSmy traktowani powaznie,
cho¢ problem jest nadal nierozwigzany. Zreszta, caly czas pojawiaja si¢ pytania, dlaczego
wszystko dzieje si¢ tak szybko. Zrozumcie, ze przyspieszenie tej budowy nie oznacza, ze
wszystko bedzie wykonane zgodnie z zasadami ochrony $rodowiska. Zgadzam sig, Ze trzeba
budowac droge, ale nie jestem przekonany, ze bedg zachowane jakiekolwiek zasady ochrony
srodowiska. Dla mnie to bardzo trudna decyzja. Oczywiscie, rozumiem, ze decyzja jest
nieuchronna, ale chciatbym podkresli¢, ze od 14 lat walczymy o to, by ten obszar zostat
odpowiednio zabezpieczony.

Zastepca Burmistrza: Szanowni Pafstwo, po zapoznaniu si¢ z postanowieniem RDOS, ktére
liczy 248 stron, oraz decyzja Generalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska, ktéra wynika z
podjetych dzialan i konsultacji réznych instytucji w zwiazku z postanowieniem RDOS,
zauwazono istotne zmiany w stosunku do pierwotnych zatozen. W postanowieniu tym
wskazano, ze konstrukcje mostu moga by¢ w uzytku ekologicznym, jednak Generalna
Dyrekcja Ochrony Srodowiska stwierdzita, ze te konstrukcje powinny by¢ poza tym uzytkiem
ekologicznym. W efekcie, postanowienia te zostalty zmienione, co oznacza, ze ostateczne
ustalenia przewiduja wiekszy zakres uzytku ekologicznego niz pierwotnie rozwazano. Zatem,
w odniesieniu do wczesniejszych zatozen, zmiany wprowadzone przez Generalng Dyrekcje w
istotny sposob wplynely na zakres ochrony ekologicznej tego projektu.

14. Pkt 15. Podjecie uchwaly w sprawie zmiany uchwaly w sprawie czlonkostwa w
Lokalnej Grupie Dzialania ,,Trzy Doliny”.

Glos w sprawie zabrala pani Magdalena Rudna — Plewa — Sekretarz Gminy Solec
Kujawski.

Radni nie zabrali gtosu w tej sprawie.

15. Pkt 16. Podjecie uchwaly w sprawie pozostawienia petycji z dnia 2 stycznia 2025
r. bez rozpatrzenia.

Projekt ww. uchwaly przedstawita pani Marzanna Szewczyk — Przewodniczaca Komisji
Skarg Wnioskow 1 Petycji.

Radni nie zabrali gtosu w tej sprawie.
16. Pkt 17. Podjecie uchwaly w sprawie rozpatrzenia petycji z dnia 2 lutego 2025 r.

Projekt ww. uchwaty przedstawita pani Marzanna Szewczyk — Przewodniczaca Komisji
Skarg Wnioskow 1 Petycji.

Radni nie zabrali gtosu w tej sprawie.

Zastepca Burmistrza: 12 marca, wptyngto do nas postanowienie Generalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska, ktory utrzymal w mocy decyzje Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska, odrzucajaca nasz projekt uchwaty. W tym wielostronicowym postanowieniu
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wskazano zmiany, ktore maja zosta¢ uwzglednione, zaréwno w projekcie uchwaty, jak 1 w
odniesieniu do ustalen z postanowienia RDOS. W wyniku tych wskazan, gmina przystapi do
przygotowania uchwaly po uwzglednieniu nowych obostrzen, ktore zostaly wyraznie
podkreslone w dokumentach. Dotyczy to migdzy innymi wymiarowania gtazow, ktoére majg
by¢ uznane za pomniki przyrody i musza zosta¢ odpowiednio uwzglednione w tabelach, jak
roOwniez wpisania obiektow w projekcie uchwaty dotyczacych pomnikow przyrody. Po
naniesieniu tych zmian, projekt uchwaly zostanie ponownie przygotowany i przestany do
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w celu zaopiniowania. Na chwile obecna
postgpowanie to nie zostalo jeszcze zakonczone, jak wskazaliSmy na ostatnim spotkaniu,
przewidujemy, ze w ciggu tego roku procedura ta zostanie zakonczona.

17. Pkt 18. Przedstawienie sprawozdan z dzialalno$ci komisji stalych Rady Miejskiej za
2024 rok.

Przewodniczacy RM poinformowal, iz sprawozdania z dziatalno$ci poszczegdlnych
Komisji zostatly przestane Radnym na skrzynki mailowe i zostang odczytane podczas
najblizszej sesji.

18. Pkt 19. Wolne glosy i wnioski.

Przewodniczacy RM: Wszyscy otrzymaliScie, pismo od Pana Marchela. Pan Marchel zostat
zaproszony na dzisiejszg komisje, niestety nie pojawi si¢, poniewaz nie odpowiadal mu
termin. Nie wiemy, kiedy doktadnie bedzie zaplanowane kolejne spotkanie. Dzisiaj odbytem
rozmowe¢ z Panem Burmistrzem na ten temat. Nie jestem pewien, czy powinniSmy
kontynuowa¢ dalsze rozmowy w tej sprawie. Moze warto, aby Pan Marchel zglosit si¢ do
sadu, poniewaz nie jesteSmy pewni, jakie sg jego dalsze intencje i co doktadnie chce osiggnac.
Z informacji, ktore dzi§ uzyskalem u Pani  Kielczewskiej — Dyrektora Zasobow
Mieszkaniowych, wynika, ze Pan Marchel moze zakupi¢ mieszkanie z bonifikata, wynoszaca
40%.

Pan Elszyn: Nie moge znalez¢ odpowiednich zapiséw w dokumentach dotyczacych, iz Pan
Marchel powotywat si¢ na Wiadomosci z Ratusza gdzie zawarta jest tabelka, ktoéra wskazuje,
ze po 2015 roku obowigzywata bonifikata w wysokosci 20%. W tej chwili ta bonifikata
zostala podwojona, co stanowi naprawde dwukrotnie wigkszy rabat. Czy rzeczywiscie zostala
podjeta uchwata, ktéra dotyczy tej kwestii?

Pani Kielczewska: W uchwale z 2012 roku przewidziano bonifikat¢ na poziomie 80% dla
najemcOow, ktorzy dokonali okreslonych plac przy sprzedazy nieruchomosci. Z kolejnymi
uchwatami nastapity zmiany w wysokosci bonifikat:

e 80% w 2012 roku,
e 60% w 2013 roku,
e 40% w 2014 roku,
e 20% od 1 stycznia 2015 roku.

PozZniejsze uchwaty modyfikowaty te zapisy. Na przyktad, w 2012 roku byla mozliwos¢
zakupu nieruchomosci z bonifikata 40%, przy roztozeniu platnosci na raty, i podobne zapisy
pojawity si¢ w 2013 roku i 2014 roku. Od stycznia 2015 roku bonifikata wynosita 10%, a w
przypadku ptatnosci ratalnej mogta wynosi¢ 40%. Chciatbym jednak podkresli¢, ze nie
moglem znalez¢ dokumentu, z ktdrego wynika, Ze bonifikata na raty wynosita 90%, jak
wskazal Pan Marchel. Moze to dotyczy¢ tylko specyficznych przypadkow, jak na przyktad na
ulicy Robotniczej. Nastgpna uchwata z 2014 roku méwita o bonifikacie na poziomie 40%.
Kolejna uchwata przewidywata juz 70%, a pozniejsze zmiany prowadzily do obecnej
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bonifikaty wynoszacej 40%. Chciatbym przypomnie¢, ze decyzja o zakupie lokalu z
bonifikatg nalezy do kazdego najemcy z osobna i nie kazdy musi skorzystac¢ z tej opcji. Nie
wszyscy muszg podja¢ decyzje o wykupie nieruchomoscei, a decyzja o wysokos$ci bonifikaty
to takze kwestia indywidualna, zalezna od wielu czynnikéw. Jesli chodzi o Pana Marchela, to,
niestety, jest to osoba, ktora czgsto prowadzi dyskusje w sposob jednoznaczny i w mojej
opinii, jest trudno z nim osiggna¢ porozumienie. Wiem, ze oczekiwalby on duzych bonifikat,
prawdopodobnie na poziomie 80% wartosci lokalu, co moim zdaniem nie jest realne ani
sprawiedliwe w kontekscie sytuacji finansowej gminy.

Radni Maciej Kuligowski oraz Sebastian Megdlewski w swoich wypowiedziach
podkreslili, 1z nalezalo by skonczy¢ z bonifikatami a dalej za tym idac rowniez z wykupem
mieszkan od gminy.

Zastepca Przewodniczacego RM — Agnieszka Dorawa przedstawila Radnym wniosek,
ktory zostat zlozony przez Radnych Soleckiej Rady Senioréw, a mianowicie wniosek o
odwotanie tejze Rady. W wuzasadnieniu wniosku, podaje si¢ powdd jego zlozenia a
mianowicie, trudno$ci w osigganiu konsensusu oraz ciggle spory pomiedzy cztlonkami Rady,
ktore skutkuja negatywnym wpltywem na jej efektywnos$¢ oraz realizacje zadan, ktore
powinny by¢ skierowane na wsparcie senioré6w w naszej gminie. Konflikty miedzy radnymi
utrudniajg podejmowanie decyzji oraz wprowadzanie skutecznych rozwigzan, ktore moglyby
poprawi¢ sytuacje seniorow. Zamiast konstruktywnej wspolpracy, zauwaza si¢ chaos i brak
efektywnosci w dziataniu. Wniosek nie bedzie rozpatrywany podczas najblizszej sesji, na
pewno zostanie podjety na przysztej. Wniosek podpisato siedmiu radnych.

Radny Elszyn: W statucie Soleckiej Rady Senioréw i nie przewidziano trybu odwotania tej
Rady. Na pewno jest mowa o tym, ze kadencja trwa 5 lat.

Przewodniczacy RM: Chciatbym wystapi¢ z wnioskiem o przedstawienie dotychczasowej
dziatalnosci Rady Seniorow. Warto réwniez dodaé, ze przewodniczaca Rady Seniorow
zrezygnowatla ze swojej funkcji, poniewaz nie mogta pogodzi¢ obowiazkow z resztg dziatan,
co takze wptywa na calg sytuacje.

Pan Burmistrz: Wydaje mi si¢, ze sytuacja w Radzie Seniorow wyglada w sposob, ktory
mozna by okresli¢ jako dzialanie dwoch grup, ktore starajg si¢ zatatwi¢ swoje prywatne
interesy. Moze nie do konca w dostownym znaczeniu tego stowa, ale chodzi o to, ze kazda ze
stron stara si¢ zrealizowaé cele tylko dla swojej grupy, stowarzyszenia czy interesu. W
wyniku tego dochodzi do konfliktu, poniewaz nie ma spojnego dziatania na rzecz wspolnego
dobra. Wida¢, ze sa ustalone jakie$ zasady, ktore dla wielu, w tym takze dla niektorych
cztonkoéw Rady Senioréw, sg niejasne 1 nieadekwatne do sytuacji. To prowadzi do napie¢ i
nieporozumien.

Radny Lukasz OwieSny: Zostala powotana Rada Biznesu, ale pojawily si¢ pytania
dotyczace liczby firm, ktore sie zglosity oraz procesu weryfikacji kryteriow przyjecia do tej
Rady.

Pan Burmistrz: Do Rady Biznesu zgtosito si¢ 14 firm, z ktorych wszystkie zostaly przyjete.
Firmy zadeklarowaly, Ze zatrudniaja co najmniej 11 osob.

Pan Owiesny: Pojawity si¢ watpliwosci dotyczace jednej firmy, ktdra zdaniem kilku osob nie
spelnia tego kryterium, szczegolnie jesli chodzi o firm¢ zajmujaca si¢ podno$nikami, ktora
moze nie zatrudnia¢ 11 pracownikoéw, mimo ze taka informacja pojawita si¢ w o$§wiadczeniu.
Pytania w tej sprawie zostaly zgloszone przez trzy rdzne osoby.
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Pan Burmistrz: Czlonek Rady Biznesu Pan Kamil Wozniak ztozyt o§wiadczenie w ktorym
zeznal, 1z zatrudnia 11 osob.

Pan OwieSny: Czy zostala podniesiona kwestia ztozenia wniosku do LGD na program
dotyczacy boiska wielofunkcyjnego na Osiedlu Lesnym. W ramach tego programu mozna
ubiegac si¢ o dofinansowanie w wysokosci 890 tysiecy ztotych. Termin sktadania wnioskow
uptywa 4 kwietnia, co oznacza, ze czasu na zlozenie jest bardzo mato. Konieczne jest
podjecie decyzji 1 dziatania w tej sprawie w najblizszym czasie.

Pan Burmistrz: W budzecie na ten rok przewidziano $rodki na projekt zwigzany z Osiedlem
Lesnym. Mimo to, do realizacji tego przedsiewzigcia konieczne beda dalsze dziatania
zarzadu, a takze poszukiwanie dodatkowych funduszy. Istnieje mozliwos$¢, ze projekt bedzie
finansowany z innych zrodet, w tym potencjalnie z funduszy Unii Europejskiej, ale nie bedzie
to mozliwe w przypadku sfinansowania samego projektu. Niemniej jednak, w tym roku
ztozony zostanie projekt, a po jego realizacji moze by¢ mozliwe dalsze pozyskanie srodkow
na budowg. Istnieje jednak ryzyko, ze ze wzgledu na ograniczenia przerobowe, nie uda si¢
zrealizowac wszystkich zaplanowanych wnioskow.

Pan Elszyn: W zwigzku z planami dotyczacymi projektu na Osiedlu LeSnym, Pan Burmistrz
poinformowatl, ze kilka miesiecy temu w budzecie przewidziano $rodki na ten cel w
wysokosci okoto 90 tysiecy zlotych. Niestety, mimo wczes$niejszych zapowiedzi, wniosek na
realizacje projektu nie zostal ztozony. Pan Burmistrz stwierdzil, ze wniosek
najprawdopodobniej nie zostanie ztozony w tym roku chociaz mozna by byto pozyskac na ten
cel bardzo duzo $rodkéw pienigznych.

Radna Grazyna Bieniek zwrdcita uwage, ze nie otrzymuje informacji o spotkaniach Rad
Senioréw, Mtodziezy i Biznesu a jedynie dowiaduje si¢ o nich z Facebooka. Zasugerowata, ze
chcialaby otrzymywa¢ informacje o terminach takich spotkan z wyprzedzeniem. Z kolei
pytanie o mozliwo$¢ uczestniczenia w Radzie Biznesu spotkalo si¢ z odpowiedzig Pana
Burmistrza, ze spotkania te sg organizowane przez Burmistrza, a informacje mozna uzyskac,
proszac o protokot z tych spotkan. Burmistrz zaznaczyl, ze chodzi o komfort osob
uczestniczacych w tych spotkaniach, ale zapewnil, Ze nie ma problemu z udost¢pnianiem
protokotow. Pan Burmistrz sugerowatl, ze Sciezka informacyjna jest dost¢pna, a problemy z
dostepem do informacji wynikajg z braku zaproszen, a nie z braku mozliwos$ci uczestniczenia
w radach.

Radny Sebastian Medlewski: Jakie sg najnowsze informacje na temat dalszych losow
budynkow po szkole nr 3 czy budynku przy dworcu?

Zastepca Burmistrza: Sprawa jest do$¢ ztozona i zalezy od kilku instytucji, w tym PKP,
ktore muszg uzyskac¢ zgode od odpowiednich jednostek nadzorujacych budynek. Dodatkowo,
kwestie techniczne, takie jak stan budynku, takze stanowia wazny aspekt, ktory trzeba
uwzgledni¢, zanim podejmie si¢ jakiekolwiek decyzje dotyczace jego dalszego uzytkowania.
Jesli chodzi o projekt zwigzany z winda 1 klatka zewnetrzna, jak wspomniates$, moze to by¢
konieczne, aby budynek spetniat normy dotyczace dostgpnosci i mogt by¢ przeznaczony do
uzytku publicznego, np. na cele oswiatowe. Wymaga to nie tylko srodkow finansowych, ale 1
odpowiednich zgdéd prawnych. Jesli sprawa dotyczy PKP, moze by¢ jeszcze bardziej
skomplikowana ze wzgledu na procedury administracyjne zwigzane z przekazywaniem
nieruchomos$ci samorzadom. W takim przypadku kluczowe bedzie monitorowanie tego
procesu 1 wspoltpraca z odpowiednimi instytucjami.
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Pan Sebastian Medlewski: Chcialbym zapyta¢ o spotkanie, ktore mialo odby¢ si¢ na
poczatku marca tego roku z przedstawicielami Wojewoddztwa Kujawsko-Pomorskiego i
Marszatkiem, dotyczace przysziosci budynku, ktory jest wykorzystywany jako Harcowka w
naszej gminie. Czy to spotkanie miato miejsce 1 jakie byly jego wyniki. Czy zapadtly jakie$
decyzje dotyczace dalszych dziatah w sprawie tego obiektu? Dodatkowo, mam pytanie
dotyczace informacji o liczbie os6b aktywnie korzystajacych z tego budynku, szczegdlnie w
kontekscie optacania sktadek cztonkowskich. Mamy pewne rozbieznosci w tej sprawie i
chciatbym uzyskac¢ jasnos¢.

Pan Burmistrz: Spotkanie z przedstawicielami Wojewodztwa Kujawsko-Pomorskiego, w
tym Marszatkiem, ktore miato odby¢ si¢ na poczatku marca, mialo miejsce. Podczas
spotkania omoéwiono przysztos¢ budynku wykorzystywanego jako Harcowka w naszej
gminie. Niestety, na chwile obecng nie zapadly zadne konkretne decyzje w tej sprawie,
poniewaz wciaz trwa proces rozpatrywania réznych opcji przez instytucje odpowiedzialne za
ten obiekt. Prowadzimy dalsze rozmowy, aby ustali¢, jakie dzialania b¢da mogly zostac
podjete w przysztosci. Jesli chodzi o liczbe osob korzystajacych z tego obiektu, moge
potwierdzi¢, ze wedlug informacji uzyskanych od pana Macieja Lacznego, aktualnie okoto 20
0s0b jest aktywnie zaangazowanych w dzialania zwigzane z tym miejscem. Przepraszam za
wczesniejsza rozbiezno$¢ w liczbach, wynikala ona z réznych Zrédet informacji, ale teraz
mamy bardziej precyzyjne dane.

Pan Medlewski: Czy od naszego ostatniego spotkania zaszly jakiekolwiek zmiany lub
postepy w sprawie przywrocenia kompleksu tras rowerowych do uzytku. Interesuje mnie, czy
podjete zostaty konkretne kroki w tej kwestii, a takze, czy istnieje jakakolwiek prognoza
dotyczaca terminu zakonczenia prac oraz udostepnienia tras rowerowych mieszkancom naszej

gminy.

Zastepca Burmistrza: Sprawa przywrdcenia tras rowerowych jest obecnie w toku, jednakze
nalezy zauwazy¢, ze teren, na ktorym maja si¢ znajdowal trasy, jest czeScig lasow
panstwowych, co wiaze si¢ z konieczno$cig uzyskania odpowiednich zezwolen i zgodnos$ci z
obowigzujacymi przepisami. W zwigzku z tym, aby zrealizowaé projekt, konieczne jest
wylaczenie obszaru z produkcji lesnej, co wigze si¢ z dos¢ skomplikowang procedurg
administracyjna, w tym uzyskaniem zgody od odpowiednich jednostek nadzorujacych lasy.
Niestety, w tym roku nie przewidujemy jeszcze wycinki drzew, poniewaz do momentu
formalnego wylaczenia obszaru z produkcji lesnej, prace te nie beda mozliwe. Warto réwniez
dodac¢, ze w ostatnim czasie zauwazono coraz wigkszy problem zwigzany ze szkodnikami w
lasach sosnowych, co pogarsza stan techniczny niektorych drzew. Bedziemy monitorowaé
sytuacje 1 podejmowac dziatania w zalezno$ci od wynikoéw tych obserwacji. Kwestia
przywrocenia tras rowerowych jest zalezna od uzyskania odpowiednich pozwolen i
wytycznych ze strony administracji lesnej. Nalezy mie¢ rowniez na uwadze, Ze proces ten jest
czasochtonny 1 moze zaja¢ wiecej czasu niz poczatkowo zaktadano.

Pan Burmistrz: Bedziemy na biezaco informowaé o dalszym rozwoju tej sprawy i
planowanych krokach w tej kwestii.

Pan Medlewski: Czy w zwigzku z nadchodzacym glosowaniem w ramach budzetu
obywatelskiego, przewidziane sg zmiany w aplikacji M — Mieszkaniec umozliwiajacej
oddawanie glosow? Mam nadziej¢, ze formula prezentacji projektow bedzie bardziej
rozbudowana 1 szczegotowa, niz mialo to miejsce w ubieglych latach, aby mieszkancy mogli
doktadniej zapozna¢ si¢ z oferowanymi propozycjami przed oddaniem swojego glosu.
Dodatkowo, chciatlbym zapytaé, jak wyglada kwestia zgloszeh w systemie, ktére zostaty
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zamknigte. Czy po ich rozwigzaniu zgloszenia znikaja z systemu, czy pozostaja widoczne w
formie archiwum?

Zastepca Burmistrza: Jesli chodzi o zgloszenia w systemie, to zapewniam, ze kazde
zgloszenie, ktore zostato zamknigte, jest odpowiednio zrealizowane. W przypadku, gdy
zgloszenie jest rozwigzane, otrzymuje ono odpowiednig klasyfikacje. Natomiast zgloszenia,
ktoére sa w trakcie rozwigzywania, nie znikaja z systemu, ale pozostaja widoczne az do
momentu ich petlnego zakonczenia. Dzigki temu mamy petng histori¢ zgtoszen oraz kontrole
nad ich realizacjg. Jesli chodzi o kwestie zwigzane z czasem oczekiwania na rozwigzanie
zgloszen, to oczywiscie moze si¢ zdarzy¢, ze w niektorych przypadkach, zwlaszcza tych
bardziej skomplikowanych, czas oczekiwania jest dtuzszy. Niemniej jednak, staramy si¢ jak
najszybciej reagowaé na kazde zgloszenie, by jak najszybciej rozwigzaé pojawiajace si¢
problemy. Wszystkie zgloszenia, ktore zostaty rozwigzane, znikaja z systemu, a uzytkownicy
nie bedg ich juz widzieli. Pracujemy nad tym, by system byl jak najbardziej efektywny i
transparentny dla mieszkancow.

Pan Elszyn: Czy istnicje mozliwo$¢ zwigkszenia dostepnosci informacji na temat spotkan
organizowanych przez Urzad Miejski z mieszkancami sotectw i osiedli oraz szerszego
wykorzystania roznych kanatow komunikacji, takich jak ogloszenia na osiedlach czy inne
formy informowania mieszkancéw? Zauwazytem, ze wielu mieszkancow przyzwyczaito si¢
do tego, ze informacje te trafiaja do nich przez sottyséw lub sg przedstawiane w trakcie
spotkan, jednak chciatlbym zapyta¢, czy rozwazana jest mozliwo$¢ szerszego dotarcia do
wszystkich zainteresowanych, tak aby wszyscy mieszkancy mieli rowny dostgp do
niezbednych informacji. Czy organizowanie spotkan z mieszkancami przez sotectwa odbywa
si¢ samodzielnie, czy tez Urzad Miejski pomaga w organizacji tych spotkan? Zauwazytem, ze
sotectwa, jako jednostki pomocnicze gminy, maja cze¢sto mozliwo$¢ organizowania takich
spotkan samodzielnie, jednak czy gmina ma plan, aby bardziej zaangazowal si¢ w
rozpowszechnianie informacji o tych spotkaniach, tak aby mieszkancy mieli tatwiejszy dostep
do szczegdtowych danych o terminach 1 miejscach spotkan? Chciatbym rowniez zapytaé, czy
istnieje mozliwo$¢, aby Urzad Miejski w przyszlosci pomédgt w  systematycznym
informowaniu mieszkancow o takich wydarzeniach, aby zapewni¢ wigksza dostgpno$¢ i
zaangazowanie spoteczne.

Przewodniczacy RM: Zebrania wiejskie organizowane przez Sottysa. Kazde takie spotkanie
musi by¢ zgloszone do gminy 1 odpowiednio uprzednio ogloszone, np. poprzez wywieszenie
plakatu. Informacja o takim zebraniu dociera do gminy zgodnie z procedurg. Co do informac;ji
na stronach internetowych czy Facebooku, kazda spotecznos¢ wiejska posiada swoja strong 1
to tam sg powiadamiani mieszkancy o spotkaniach 1 wydarzeniach. Zgadzam si¢ jednak, ze
mieszkancy wciaz sg przyzwyczajeni do otrzymywania takich informacji rowniez od gminy.

Pan Burmistrz: Przypomneg, ze gmina nie pelni roli organizacyjnej, jesli chodzi o zebrania
wiejskie, ale jestem otwarty na pomyst, bySmy w przyszto$ci postarali si¢ wspiera¢ Sottysow
w rozpowszechnianiu takich informacji, np. poprzez umieszczanie ogloszen na oficjalnym
profilu gminy na Facebooku, tak by wigksza liczba mieszkancow mogta by¢ na biezaco z
wydarzeniami. Bedziemy rozwazaé, jak najlepiej usprawni¢ ten proces, by mieszkancy czuli
si¢ w pelni poinformowani.

19. Pkt 20. Zamkniecie posiedzenia komisji.
Po zakonczeniu omawiania wszystkich punktéw, Przewodniczagcy RM zamknat posiedzenie.
Posiedzenie Komisji zakonczono o godzinie 19:30.

Protokolant: Agnieszka Dorawa
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