Solec Kujawski, dnia 13 stycznia 2026 r.
ROSiR.6131.1.43.2025

DECYZJA

Na podstawie art. 83 ust.1 pkt 1 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 roku o ochronie
przyrody (j.t. Dz. U. z 2026 r., poz. 13), zwanej dalej u.o.p., oraz art. 7, art., 77, art. 80, art. 104
oraz art. 107 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r.- Kodeks postepowania administracyjnego
(.t. Dz. U. 22025 r., poz. 1691), zwanej dalej Kpa, po rozpatrzeniu wniosku z dnia 28 listopada
2025 r. Mtodziezowej Spotdzielni Mieszkaniowej w Solcu Kujawskim przy ul. Torunskiej 64,
w sprawie wydania zezwolenia na usunigcie drzewa rosnacego na terenie dziatki oznaczonej
w ewidencji gruntow numerem 819/17 w Solcu Kujawskim przy ul. Torunskiej 64, obreb ewid.
M. Solec Kujawski

orzekam,

1. odmoéwi¢ wudzielenia zezwolenia na usuniecie przez Mtodziezowa Spétdzielnie
Mieszkaniowa w Solcu Kujawskim przy ul. Torunskiej 64, nastepujacego drzewa:

. . 1
| Lp. | Gatunek ‘ Obwod pnia na wys. 130 cm |

[cm]

Sosna zwyczajna
1 (Pinus sylvestris ) 125

rosngcego na terenie nieruchomosci potozonej w Solcu Kujawskim przy ul. Torunskiej 64
(dziatka nr 819/17), obrgb ewid. M. Solec Kujawski.

Uzasadnienie

Mtodziezowa Spotdzielnia Mieszkaniowa w Solcu Kujawskim wystapita do tut. organu
z wnioskiem dnia 28 listopada 2025 r. (data wptywu 28.11.2025 r.) o wydanie zezwolenia
na usuniecie drzewa, wymienionego w punkcie 1 niniejszej decyzji, rosngcego na dzialce
oznaczonej w ewidencji gruntéw nr 819/17 w Solcu Kujawskim przy ul. Torunskiej 64.

Zgodnie z art. 83b ust. 1 Wnioskodawca oswiadczyl, ze posiada tytul prawny
do wladania nieruchomoscig. Organ potwierdzil powyzsze w oparciu o wypis z rejestru
gruntow, gdzie przedmiotowa dziatka stanowi tereny mieszkaniowe (B). Do wniosku zalgczono
oSwiadczenie sp6tdzielni mieszkaniowej o udostgpnieniu informacji czlonkom spétdzielni,
wlascicielom budynkéw lub lokali niebedacych cztonkami spoéldzielni oraz osobom
niebedgcymi czlonkami spétdzielni, ktérym przystuguja spoldzielcze wiasnosciowe prawa
do lokali, o zamiarze zlozenia wniosku o wydanie zezwolenia na usunigcie drzewa
W wyznaczonym co najmniej 30 dniowym terminie na zglaszanie uwag,

Jako przyczyne planowanego usuniecia drzewa Wnioskodawca wskazat, ze ,,drzewo
znajduje si¢ w bezposrednim sasiedztwie klatki schodowej oraz lokalu ustugowego.
Ze wzgledu na swoje znaczne rozmiary oraz bliskg odleglo$¢ od budynku stwarza realne
zagrozenie dla bezpieczenstwa mieszkancéw i klientéw. Dodatkowo system korzeniowy
drzewa powoduje unoszenie nawierzchni chodnika (kostki brukowej) co prowadzi do ryzyka
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potknig¢ i urazéw, a takze generuje dodatkowe koszty zwiazane z naprawg infrastruktury.
Korzenie mogg rOwniez zagraza¢ fundamentom budynku oraz instalacjom podziemnym”.

Po przeanalizowaniu zlozonych dokumentéw organ prowadzacy postgpowanie uznat,
ze zlozona dokumentacja czyni zado$¢ wymaganiom okre$lonym w art. 83b ust. 1 1 2 ustawy
o ochronie przyrody. W zwiazku z powyzszym Burmistrz Solca Kujawskiego obwieszczeniem
z dnia 2 grudnia 2025 r., znak: ROSiR.6131.1.43.2025 wszczat postepowanie administracyjne
w przedmiocie wydania zezwolenia na usuni¢cie drzewa wymienionego w punkcie 1 niniejszej
decyzji, poinformowat strony o terminie wizji lokalnej oraz zawiadomit o przedtuzeniu terminu
zalatwienia sprawy do dnia 31 stycznia 2026 r.

W toku postepowania tutejszy organ ustalit, iz obj¢te wnioskiem drzewo nie znajduje
sic w rejestrze pomnikéw przyrody, prowadzonym przez Burmistrza Solca Kujawskiego,
jak rowniez nie jest wpisane do rejestru Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkow. Drzewo
nie rosnie na terenie objetym ochrong krajobrazows, w granicach parku narodowego
ani rezerwatu przyrody.

W dniu 16 grudnia 2025 r. przeprowadzono ogledziny terenowe przedmiotowego
drzewa, podczas ktorych zweryfikowano stan i lokalizacje drzewa. W obrebie drzewa
przeznaczonego do usuniecia nie stwierdzono gatunkow chronionych roslin i zwierzat oraz
grzybow, a takze ich siedlisk i ostoi. Nie stwierdzono réwniez w obrebie drzewa wskazanego
do usuniecia gniazd ptasich oraz ich ostoi i siedlisk, a takze form mlodocianych ptakéw.
W przypadku ewentualnego stwierdzenia wystepowania gatunkow chronionych lub gatunkow
o znaczeniu dla Wspolnoty Europejskiej konieczne jest pozostawienie w mozliwie najlepszym
stanie siedliska gatunku. Zniszczenie siedliska gatunku chronionego wymaga zgody
wlasciwego miejscowo Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska.

W wyniku przeprowadzonych ogledzin stwierdzono, ze wnioskowane do usunigcia
drzewo to sosna zwyczajna o obwodzie pnia 125 cm. Przedmiotowe drzewo nie kwalifikuje
si¢ do wycinki, poniewaz jest zdrowe, o wysokiej zywotnosci, ma zdrowy pien bez widocznych
zewngtrznych zmian chorobowych. Nie zaobserwowano rowniez oznak wystepowania
patogenow grzybowych i narosli rakowych. Nie zaobserwowano ubytkéw w pniu. Korona
drzewa jest rownomiernie uksztaltowana. Nie stwierdzono widocznego posuszu oraz oznak
oslabienia korony - konaréw i galezi, obtaman, obecnosci grzybow, stabych rozwidlen i sladow
zeru owadow. Nie stwierdzono symptomow zamierania i ostabienia. Nie zaobserwowano takze
uszkodzenia i ostabienia korzeni oraz symptomoéw ostabienia mechanicznego (np. peknigc).

Ponadto podczas ogledzin ustalono, ze system korzeniowy rozbudowany, obecnie
powoduje w chodniku niewielkie wypietrzenie kostki brukowej w postaci wybrzuszenia.
Nie stwierdzono zapadniecia sie kostki, powstania niebezpiecznych ubytkéw badZ znacznych
wypietrzen,, ktdére uniemozliwiaja oraz utrudniajg korzystanie z chodnika. Mlodziezowa
Spéldzielnia Mieszkaniowa w Solcu Kujawskim w trakcie prowadzonego postepowania
nie przedstawilta zadnych dokumentéw, ktére mialyby potwierdzi¢, iz drzewo w przesziosci
spowodowato zagrozenie dla os6b i mienia.

Poniewaz przeprowadzona wizja terenowa nie potwierdzila powodow jakie podat
Whnioskodawca motywujac zamiar wyciecia przedmiotowego drzewa, jak réwniez prowadzone
postepowanie nie ujawnilo zadnych innych powodoéw przemawiajacych za jego usunigciem,
organ orzekajacy uznat iz z punktu widzenia szeroko rozumianego interesu spolecznego oraz
troski organéw administracyjnych o ochrone wartosci przyrodniczych w tym zieleni wskazane
jest zachowanie w/w drzewa w celu utrzymania réznorodnosci gatunkowe;j zieleni osiedlowe;.

Podczas przeprowadzonego postepowania podjeto wszelkie czynnosci niezbedne
do doktadnego wyjasnienia stanu faktycznego oraz do zatatwienia sprawy, majac na wzgledzie
interes spoteczny i sthuszny interes wnioskodawcy.

Na podstawie decyzji SK0O-4220/2/2013 z dnia 01 lutego 2013 r. organ uznal,
iz jedng z podstawowych dyrektyw, jaka nalezy kierowac¢ si¢ w kazdym przypadku korzystania
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% srodowiska, jest wynikajgca z art. 5 Konstytucji RP zasada zrownowazonego rozwoju,
Zmuszajgca do uwzglednienia integracji dziatan politycznych, gospodarczych i spotecznych
2 zachowaniem rdéwnowagi przyrodniczej oraz trwalosci podstawowych proceséw
Przyrodniczych. Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem sgdéw administracyjnych oraz
Pogladami doktryny, ze wzgledu na brak ustawowych kryteriow wydania zezwolenia — decyzja
W przedmiocie udzielenia zezwolenia na usuniecie drzew ma charakter uznaniowy. Podejmujac
decyzje uznaniowg organ administracji stosownie do art. 7 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. -
Kodeks postepowania administracyjnego ma obowiazek kierowania si¢ stusznym interesem
strony, jezeli nie stoi temu na przeszkodzie interes spoteczny ani nie przekracza to mozliwosci
organu administracji publicznej, wynikajagcych z przyznanych mu uprawnien i $rodkow
prawnych (wyrok NSA z dnia 28 kwietnia 2003 r., [T SA 2486/2001; wyrok WSA w Gorzowie
Wikp. z dnia 03 marca 2008 r., II SA/Go 132/08). Wskaza¢ nalezy, iz art. 74 Konstytucji RP
statuuje generalny obowigzek ochrony srodowiska oraz powinnosci organdéw wtadzy publicznej
w zakresie zapewnienia bezpieczenistwa ekologicznego 1 wspierania dziatan na rzecz ochrony
stodowiska. Uwzglednienie wniosku o usunigcie drzew moze nastapi¢ w sytuacji, gdy potrzeba
ich usuniecia jest rzeczywista i wlasciwie umotywowana przez strone, a wiec w sytuacji gdy
nastgpito wywazenie interesu spotecznego i waznego interesu strony. Nalezy podkreslic,
Ze norma zawarta w art. 83 ust. 1 ustawy z dnial6 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody
nie okresla zadnych szczegétowych przestanek okreslajacych przypadki, ktére obliguja organ
administracji do udzielenia zezwolenia na usuniecie drzew lub krzewdéw badz do odmowy jego
wydania. Organ administracji, dziatajgc w granicach uznania administracyjnego, winien wobec
tego rozwazy¢, ktore sposrod prawnie dopuszczalnych rozstrzygnieé jest w danym wypadku
celowe, co tez w tym przypadku uczynit. Zezwolenie na wyciecie drzewa nastgpi¢ moze jedynie
w sytuacji, gdy przyczyna, zawarta we wniosku o wydanie takiego zezwolenia, zostanie przez
organ uznana za wazng, uzasadniajgca rezygnacje z przewidzianej ustawg ochrony drzew.
Z uregulowan art. 83 ust. 1 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody wynika,
ze zezwolenie na wycigcie drzew jest wyjatkiem od reguty zachowania drzew, jako
podlegajacego ochronie prawnej elementu przyrody.

Uznanie administracyjne nie pozwala zatem organowi na dowolno$¢ w zalatwieniu
sprawy, ale jednoczesnie nie nakazuje mu spetnienia kazdego zgdania obywatela. (Wyrok NSA
z22.11.2017 r., I OSK 535/16, LEX nr 2430724).

Strony postepowania zostaly zawiadomione obwieszczeniem z dnia 17 grudnia 2025 r.
o mozliwosci zapoznania si¢ z zebranym materiatem dowodowym oraz zglaszania zgdan
dotyczacych toczacego si¢ postgpowania. W wyznaczonym terminie strony postepowania
nie skorzystaly z mozliwosci zapoznania si¢ i wypowiedzenia w stosunku do zgromadzonego
w sprawie materiatu dowodowego oraz nie zgtosity zadan do sprawy.

Strony przedmiotowego postgpowania zawiadamiane byly o czynno$ciach tut. organu
(w tym o wszczeciu 1 zakonczeniu postgpowania w przedmiotowe] sprawie oraz
przystugujacych stronom prawach i obowigzkach) w drodze publicznego ogloszenia. Powyzsze
wynika z tresci art. 83a ust. 7 ustawy o ochronie przyrody tj. jezeli liczba stron postgpowania
o wydanie zezwolenia na usunig¢cie drzewa lub krzewu przekracza 20, stosuje si¢ art. 49
Kodeksu postgpowania administracyjnego, zgodnie z ktérym ,zawiadomienie stron
o decyzjach i innych czynnosciach organu administracji publicznej moze nastgpi¢ w formie
publicznego obwieszczenia, w innej formie publicznego ogloszenia zwyczajowo przyjetej
w danej miejscowosci lub przez udostepnienie pisma w Biuletynie Informacji Publicznej
na stronie podmiotowej wilasciwego organu administracji publicznej”. Obwieszczenia
dotyczace prowadzonego postgpowania administracyjnego w przedmiotowej sprawie, zostaty
zamieszczone na tablicy ogloszen w siedzibie Urzedu Miejskiego w Solcu Kujawskim,
Mtodziezowe] Spotdzielni Mieszkaniowej w Solcu Kujawskim, na tablicach ogloszen
w klatkach schodowych budynku przy ul. Torunskiej 64 w Solcu Kujawskim, a takze na stronie
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Biuletynu Informacji Publicznej Urzedu Miejskiego w Solcu Kujawskim (https:/mst-solec-
kujawski.rbip.mojregion.info/.

Na podstawie art. 83 ust. 1 pkt. 1 uw.0.p. ,,Usunigcie drzew lub krzewéw z terenu
nieruchomosci lub jej czesci moze nastgpi¢ po uzyskaniu zezwolenia wydanego na wniosek
posiadacza nieruchomosci — za zgoda wiasciciela tej nieruchomosci”. Zgodnie z art. 83a
ust. 1 u.0.p.,, Zezwolenie na usuniecie drzewa lub krzewu z terenu nieruchomosci wydaje wojt,
burmistrz albo prezydent miasta, a w przypadku gdy zezwolenie dotyczy usunigcia drzewa
lub krzewu z terenu nieruchomosci wpisanej do rejestru zabytkéw — wojewodzki konserwator
zabytkow”.

Art. 7 - ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks postgpowania administracyjnego
stanowi, iz ,w toku postepowania organy administracji publicznej stojg na strazy
praworzadnosci, z urzedu lub na wniosek stron podejmuja wszelkie czynnosci niezbedne
do dokladnego wyjasnienia stanu faktycznego oraz do zatatwienia sprawy, majac na wzgledzie
interes spoleczny i stuszny interes obywateli”, co w niniejszej sprawie organ uczynit.

Art. 77 § 1 - ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks postepowania administracyjnego
stanowi, iz ,,organ administracji publicznej jest obowiazany w sposéb wyczerpujacy zebrac
i rozpatrzy¢ caty materiat dowodowy”. W niniejszym postepowaniu organ zebral i rozpatrzy}
w sposOb wyczerpujacy caty material dowodowy.

Art. 80 - ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks postgpowania administracyjnego
stanowi, iz ,organ administracji publicznej ocenia na podstawie caloksztaltu materiatu
dowodowego, czy dana okolicznos¢ zostala udowodniona”. Organ dokonal oceny calego
materialu dowodowego i nie znalazt okolicznosci na udowodnienie przyczyny usunigcia
drzewa zawartej we wniosku.

Postepowanie administracyjne zostalo przeprowadzone z zapewnieniem udziatu stron.

Pomiaru drzewa dokonano przy uzyciu przymiaru wstggowego o nazwie handlowe;j
firmy Spencer Loggers Tape, posiadajacego deklaracj¢ zgodnosci z dyrektywa MID Dyrektywa
2004/22/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 31 marca 2004 r. w sprawie przyrzagddw
pomiarowych.

Art. 2 ust. 1 pkt 8 i 9 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody
stanowi, iz ,,ochrona przyrody, w rozumieniu ustawy, polega na zachowaniu, zrOwnowazonym
uzytkowaniu oraz odnawianiu zasobow, twordéw i sktadnikéw przyrody.

Celem ochrony przyrody jest:

- utrzymanie proceséw ekologicznych i stabilnosci ekosystemow;

- ochrona walorow krajobrazowych, zieleni w miastach i wsiach oraz zadrzewien;

- utrzymywanie lub przywracanie do wiasciwego stanu ochrony siedlisk przyrodniczych,
a takze pozostatych zasobow, tworow i sktadnikéw przyrody;

- ksztaltowanie wlasciwych postaw czlowieka wobec przyrody przez edukacje,
informowanie i promocje w dziedzinie ochrony przyrody”.

Z punktu widzenia pozwolefi na usuwanie drzew i krzewoéw najwazniejsze wydaje
sie wywazenie interesdéw wnioskodawcy wystepujacego z wnioskiem o wydanie zezwolenia
oraz interesu publicznego przemawiajgcego za zachowaniem jak najwigkszej liczby obiektow
przyrodniczych na terenie miast.

Zgodnie z art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody
obowiazkiem organow administracji publicznej, o0séb prawnych i innych jednostek
organizacyjnych oraz osob fizycznych jest dbato$¢ o przyrode bedaca dziedzictwem
1 bogactwem narodowym.

Art. 104 §1 i 2 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks postgpowania
administracyjnego  stanowi, iz ,organ administracji publicznej =zalatwia sprawe
przez wydanie decyzji, chyba ze przepisy kodeksu stanowia inaczej. Decyzje rozstrzygajg
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$prawe co do jej istoty w catosci lub w czgdci albo w inny sposob koficza sprawe w dane;j
Instancji”.

Konkludujge, Burmistrz Solca Kujawskiego nie znalazt podstaw do wydania
Zezwolenia na usuni¢cie drzewa gatunku sosna zwyczajna, zgodnie z obowigzujacymi
Przepisami prawa.

Na podstawie powyzszej argumentacji orzeczono jak w sentencji.

Pouczenie:

1. Od niniejszej decyzji stuzy Stronie prawo wniesienia odwotania do Samorzqdowego Kolegium
Odwolawczego w Bydgoszczy. Odwotanie wnosi sig  za posrednictwem Burmistrza Solca
Kujawskiego w terminie czternastu dni od dnia dorgczenia decyzji.

2. W trakcie biegu terminu do wniesienia odwolania strona moze zrzec sig¢ prawa
do wniesienia odwolania wobec organu administracji publicznej, ktéry wydal decyzje. Z dniem
dorgczenia Burmistrzowi Solca  Kujawskiego  oswiadczenia o zrzeczeniu sie prawa
do wniesienia odwolania przez ostatnig ze stron postepowania, decyzja staje si¢ ostateczna
i prawomocna, co oznacza, iz decyzja podlega natychmiastowemu wykonaniu i brak jest
mozliwosci zaskarzenia decyzji do Wojewddzkiego Sqdu Administracyjnego (art. 127a Kpa.).
Nie jest mozliwe skuteczne cofnigcie oswiadczenia o zrzeczeniu si¢ prawa do wniesienia

odwolania.
Z, -7 4 &
Otrzymuja:

1. Milodziezowa Spoldzielnia Mieszkaniowa w Solcu Kujawskim
2. Wspdlwiasciciele nieruchomosci (obwieszczenie)
3. a/alS.

Nie podlega optacie skarbowej zgodnie z cze¢scig III zalagcznika do ustawy z dnia 16 listopada 2006 r.
o optacie skarbowej (j.t. Dz. U. z 2025, poz. 1154 ze zm.).
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