UCHWALA NR 11/15/24
RADY MIEJSKIEJ W SOLCU KUJAWSKIM
Z DNIA 24 MAJA 2024 ROKU

w sprawie przekazania skargi z dnia 26 kwietnia 2024 r. wlasciwemu organowi

Na podstawie art. 223 § 1, 231 § 1 w zw. z 234 pkt 2 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r.- Kodeks
postgpowania administracyjnego (Dz. U. z 2024 r. poz. 572)

RADA MIEJSKA W SOLCU KUJAWSKIM
UCHWALA, CO NASTEPUJE:

§ 1. 1. Uzna¢, Ze rozpatrzenie skargi z dnia 26 kwietnia 2024 r. w sprawie dotyczacej wydania
decyzji o warunkach zabudowy dla inwestycji polegajacej na budowie budynku produkcyjno-
magazynowego z ¢z¢$cig socjalno-biurowg wraz z zewngtrzng i wewnetrzng infrastrukturg techniczng
na terenie dziatki oznaczonej w ewidencji gruntow numer 1151/18, potozonej w obrgbie ewidencyjnym
miasta Solec Kujawski 0001, nie nalezy do wlasciwosci Rady Miejskiej w Solcu Kujawskim.

2. Przekaza¢ skarge organowi prowadzacemu postgpowanie administracyjne w sprawie, o ktorej mowa
w ust. 1, tj. Samorzagdowemu Kolegium Odwotawczemu w Bydgoszczy.

§ 2. Powierzy¢ wykonanie uchwaty Przewodniczacemu Rady Miejskiej w Solcu Kujawskim,

zobowigzujac jednoczes$nie do zawiadomienia skarzacych o przekazaniu skargi wlasciwemu organowi.

§ 3. Uchwala wchodzi w zycie z dniem jej podjecia.



UZASADNIENIE
DO UCHWALY NR 11/15/24
RADY MIEJSKIEJ W SOLCU KUJAWSKIM
Z DNIA 24 MAJA 2024 ROKU

w sprawie przekazania skargi z dnia 26 kwietnia 2024 r. wlasciwemu organowi

W dniu 26 kwietnia 2024 r. do Rady Miejskiej w Solcu Kujawskim wplyneto pismo w sprawie
dotyczacej wydania decyzji o warunkach zabudowy dla inwestycji polegajacej na budowie budynku
produkcyjno-magazynowego z czgscia socjalno-biurowa wraz z zewnetrzng i wewngtrzng infrastrukturg
techniczng na terenie dziatki oznaczonej w ewidencji gruntow numer 1151/18, potozonej w obrebie
ewidencyjnym miasta Solec Kujawski 0001. Mieszkancy ul. Sredniej i okolic wyrazili swoj sprzeciw
wobec wydania ww. decyzji dla przedmiotowej inwestycji, ktora begdzie wigzata si¢ z wycinka
okolicznego drzewostanu, ktory stanowi siedliska ptakow, wiewiorek i1 dzikich zwierzat oraz
wystepujacych na tym terenie gatunkow chronionych zwierzat i roslin, stanowi¢ bedzie dla nich
ucigzliwos¢ ze wzgledu na: wysokosc¢ i blisko$¢ budynkow, ktore przystonig im widok, hatas, prace
zmianowg czy smréd spalin pojazdéw cigzarowych.

Przewodniczacy Rady Miejskiej w Solcu Kujawskim w dniu 8 maja 2024 r. przekazat wniosek
do Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji, ktorej posiedzenie z udzialem Burmistrza Solca Kujawskiego,
inwestora oraz skarzacych odbyto sie w dniu 13 maja 2024 r. Burmistrz Solca Kujawskiego przedstawit
stan sprawy administracyjnej prowadzonej z wniosku inwestora w przedmiocie wydania warunkéw
zabudowy, zastosowane w sprawie przepisy oraz procedury obejmujace, m.in. uzgodnienie tresci
projektowanej decyzji z innymi organami administracji publicznej, jak Wody Polskie, Lasy Panstwowe
czy zarzadca drogi. Glos oddano rowniez skarzacym, ktorzy potwierdzili swoje obawy wskazane w
skardze, jak i inwestorowi. Po wystuchaniu zaproszonych gos$ci, Komisja Skarg, Wnioskow i Petycji,
doszta do przekonania, iz nie jest organem wiasciwym do rozpatrzenia skargi, skoro to Burmistrz, jako
organ wykonawczy gminy, jest upowazniony do prowadzenia postepowania oraz wydania decyzji o
warunkach zabudowy.

Organy samorzadu terytorialnego rozpatrujg oraz zatatwiaja skargi w ramach swojej
wlasciwosci, stosownie do tresci art. 223 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks postgpowania
administracyjnego (Dz. U. z 2024 r. poz. 572), dalej ,.k.p.a.”. W sytuacji stwierdzenia, iz organ, do
ktorego skarga wptyneta nie jest wlasciwy w sprawie, na podstawie art. 231 § 1 k.p.a. - obowigzany jest
niezwlocznie, przekazaé jg wlasciwemu organowi, zawiadamiajac rownoczesnie o tym skarzgcego. W
przedmiotowej sprawie istotny jest rowniez fakt, iz przedmiot skargi jest tozsamy z przedmiotem
wspomnianego, toczacego si¢ postepowania administracyjnego w sprawie dotyczacej wydania decyzji
o warunkach zabudowy, co powoduje, iz zgodnie z art. 234 pkt 2 kpa - skarga pochodzaca od oséb

niebgdacych stronami w sprawie, stanowi materiat, ktory organ prowadzacy postepowanie powinien



rozpatrzy¢ z urzgdu. Wywodzona z art. 234 pkt 2 k.p.a. jednoznacznie brzmigca norma, obliguje organ
prowadzacy postepowania do wlaczenia wystagpienia niepochodzacego od strony postepowania w
poczet materialu dowodowego i podlega rozpatrzeniu zgodnie z obowigzujacymi w tym zakresie
przepisami prawa. Zobowigzuje to tym samym organ do rozwazenia w postepowaniu jurysdykcyjnym
takze stanowiska osob, ktorym nie przystuguje interes prawny, a tym ostatnim, m.in. prawo
dowiadywania si¢ o stanie sprawy.

Biorac pod uwage ww. przepisy prawa, jak réwniez stan zaawansowania postgpowania
administracyjnego w sprawie dotyczacej wydania decyzji o warunkach zabudowy, za zasadne uznac
nalezy przekazanie skargi Samorzadowemu Kolegium Odwotawczemu w Bydgoszczy.

W tym stanie rzeczy, podjecie niniejszej uchwaty jest konieczne i uzasadnione.



